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Nakokulmat

« Rahoituksen riittavyys

« Kannustavuuden nakokulma

 Jarjestamis - ja rahoitusmallin suhde kuntien itsehallintoon
* Tyonjako

 Tyollisyyspalvelut 2.0 kunnan talouden nakokulmasta
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1. Rahoituksen riittavyys

Palvelut siirtyvat kuntiin alirahoitettuna 5 -15 %

» Laskennallisen valtionosuusrahoituksen maara/ taso on vienyt paahuomion. Tarvetekijat ja
olosuhdetekijat maaraytyvat kuitenkin erityyppisesti. Jarjesteimamuutos on iso ja muuttaa
kustannusten maaraytymisperiaatteita (esim. tyon organisointi — hankinnat).

» Lainsaadanto ja ohjausjarjestelma sitoo/ lukitsee suuren osan rahan
kayttotarkoituksesta. Rahoitus ei riita uudistuksen tavoitteisiin vaan kuntien taytyisi
maksaa nama tavoitteet: AsiakaslahtGisyys, vahvat lahipalvelut, yhteys elinvoimaan...

« Valtion TE -palvelu on saanut tahan mennessa merkittavaa myotahyotya Kkuntien ja
muun ekosysteemin voimavaroista. Valtion on ollut helpompi myéniaa itselleen rahaa
kun jatkossa antaa sila kunnille.
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2. Kannustavuuden nakokulma

Sakkomaksu vai kannustinmalli?

» Rakenteelliset toimet
« Demografiset tekijat
« Kasvu

» Elinvoimakenhitys

» Tyodllisyys

= Tydllisyys - ja elinvoimasakko?

» Sakottaa seka heikosta
tyollisyydesta, mutta..

* voi myos vaestomuutoksen
nakokulmasta palkita
heikosta elinvoimasta tai
sakottaa hyvasta
elinvoimasta.
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Ennalta ehkaisevat palvelut
Mahdollisimman nopea
puuttuminen tyottomyyden
alkuvaiheessa
Tyottomyyden pitkittymisen
ehkaisy

Palveluiden lyhentaminen ja
palveluprosessien
tiivistaminen
Tyollistymiseen johtavat
palvelut ja palvelupolut

= Palveluiden taloudellisen
ohjauskeino, ohjaa
tekeméaan kaikki voitava




3. Jarjestamis - ja rahoitusmallin suhde kuntien itsehallintoon

Vossit eivat ole tyollisyyspalveluiden maararaha — paitsi
lakisaateisessa yhteistoimintamallissa

* TE-uudistuksen iso(in) paradigmamuutos on  talouden ohjausmallin ja kannusteiden
muutos . Pakkoyhteistoimintamalli vesittaa tata.

* Yleiskatteisuus ei toimi, jos paatosvalta palveluihin ei ole saman suhtainen.
» Palveluiden rahoitus ja tyottomyysturvamalli ovat eripariset.

« Kuntien elinvoimatyo on seka yhteistyota etta kilpailua: jotta tama yhtalo toimisi talousvaikuttavasti,
tulisi yhteistyon olla vapaaehtoista.

» Ei haluta maksaa enempaa yhteiseen pottiin kun "saadaan”
« Lasketaan mita, kunta on rahalla saanut (virkailijoita, palkkatukijaksoja, koulutuksia)

»
)v' - « Kunnat voivat kuitenkin yhdessa korjata valuvikaa:
L « TyoOnjakomallit ja aiheuttamisperiaate
s + Laajempi / syvempi yhteistoiminta

+ Lakisaateisten tehtavien minimointi ja taloudellisen liikkumatilan kasvattaminen vapaaehtoisiin
tyollisyyden elinkeinojen edistamisen toimenpiteisiin ja palveluihin

« Talouden nakokulmasta tyollisyysalueista pitaisi paasta mahdollisimman nopeasti eroon esim.

=> Valuvika itsessaan seka sen korjaaminen vievat turhaa energiaa.
' eriyttamalla kuntien tehtavia: Edunvalvontakysymys jatkossa
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4. Tydnjako
Hoitaako tyollisyysalue tyollisyytta? Mika on peruskunnan
tyollisyyden edistamisen rooli tyollisyysalueen palveluihin

Tyollisyysalueen palvelut

Tavoiteltavia vaikutuksia Ehkaistavia haitallisia vaikutuksia
1. Palvelukustannukset pienenevét 1. Kuntien panostukset eivat vahenna
> Kunnan maksuosuus pienenee tyollisyysalueen palvelukustannuksia
(aiheuttamisperiaate) (paallekkaisyys )
2. Vaikutukset paranevat 2. Tyollisyysalueen kuntakohtaiset

panostukset ohjautuvat toisaalle

» Vaikutukset kohdistuvat omaan I o .
L. (haitallinen distribuutio)
kuntaan (yhteisty6) 3. Kuntien panostukset lisdavat
KUNTIEN OMA tyéllisyysalueen kustannuksia (ylikysynta )
TYOLLISYYDEN t
EDISTAMINEN l
\4
TyOllisyysvaikutukset
Tavoiteltavia vaikutuksia Ehkaistavia haitallisia vaikutuksia
1)  Tyottomyysturvakustannukset 1. Tyollistyminen viivastyy
vahenevat (€ / tyoikainen) (lukittautuminen ) -
2) Verotulovaikutukset kasvavat 2. Palvelut kohdentuvat vaarin
3)  Muut tysttdmyyden kustannukset (vaihtoehtoiskustannukset kasvavat )

vahenevat (mm.
perustoimeentulotuen kuntaosuus)
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5. Tydllisyyspalvelut 2.0 kunnan talouden nakdkulmasta

TE-rahoitus haviaa - kannattaisiko havittaa myos TE  -palvelut?

« Edistamalla tyollisyytta haluamme
parantaa kuntalaistemme hyvinvointia ja
ostovoimaa, yritystemme kasvua ja
kilpailukykya seka tata kautta vahvistaa
elinvoimaamme

Uusi
tyéttémyysturvavastuu
39 % »

V

Lakiséateiset TE -
palvelut
38 %

Tydllisyys - __
investoinnit

* Haluamme tarjota kuntalaisille,
yrityksillemme ja muille tyonantajillemme
hyvan tyollistymisen ja tydvoiman
saatavuuden peruspalvelun ja
palvelutason.

* Pyrimme saastamaan tyottomyydesta
aiheutuvia inhimillisia ja kuntaan
kohdistuvia kustannuksia

« Tyottomyysturvamenot

Kuntien
tybllisyyspalvelut

Toimeentulotuki,
tyGikaiset

Tyéttbmyys - __

10 % 13 % kustannukset ) _
« Toimeentulotukimenot
« "Tyottomyyden lakisaateiset
— valttamattomyyspalvelut”
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Kiitos!

Lisatietoa

Mikko Kesa,

mikko@ mikkokesa.fi
+358 400 203494

www.mikkokesa.fi
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